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»Slobodna Dalmacija“
n/r glavnhog urednika Mladena Plese
izvr$nog urednika Roberta Zaje
urednika Dalmacije Mije Grabovca

U ,Slobodnoj Dalmaciji“ od 6. i 7. ozujka 2007. godine, u rubrici ,Dalmacija“, na stranici 11i 10, u dva
navrata, dan za danom, objavili ste tekstove vaseg novinara Jakova Zarka, u kojima se, kako se
istiCe u nadnaslovu, za kulturocid i vandalizam u Kastelima optuzuje poduzetnik Ante Samardzic,
direktor tvrtke ,Cipicco®.

Kako se u oba slu€aja radi o tendencioznom dezinformiranju, klevetama i uvredama izre€enim na
ime i racun tvrtke i moje osobno, sa posve jasnim ciliem sudjelovanja i poticanja medijske hajke
kojom se naStetilo ugledu i kredibilitetu tvrtke ,Cipicco® i mojem osobno., kako je ¢lancima u
»olobodnoj Dalmaciji pocinjena je teSko nadoknadiva Steta u pokuSaju sprjeCavanja realizacije
prenamjene rekonstruiranja devastiranih objekata uz kulu Cipicco u elitni hotelski objekt, to trazim
objavljivanje sljede¢eg demantija.

1.

U Kastel Novom se nije 4. i 5. ozujka 2007. godine dogodilo niSta nezakonito, nikakvo
kazneno djelo, ponajmanje ,kulturoloski zlo¢in®, ,kulturocid“ i ,vandalizam®, kako je o tome
izvijestila ,Slobodna Dalmacija“. Niti jedna od dva naslova i dva podnaslova ne odgovara
Cinjenicama. Poduzetnik Ante SamardZi¢ nije bagerom Kkojeg novinar istiCe "klju€nim
svjedokom" ,sravnio objekte uz ljetnikovac iz 1512. godine, nije ,Napadnuta kula Cippico®,
kako je hrvatsku javnost izvijestila ,Slobodna Dalmacija“ 6. ozujka 2007. godine. Nije to¢no
da su ,Zaustavljeni ilegalni radovi na okoliSu ljetnikovca“, niti naslov ,Stop rusenju Cippica“ ,
objavljeno 7. oZujka 2007. godine, ima ikakve veze sa dogadajima koji su tih dana uslijedili.

To nisu jedine izmisljotine i neistine koje je objavila ,Slobodna Dalmacija“. U tekstu Jakova
Zarka ,Napadnuta kula Cippico® tvrdi se da je poduzetnik Ante Samardzié direktor ,Cipicca®,
,poceo ruSenje prateéih objekata uz jedan od najvrjednijih spomenika-kastelansku kulu
Cipicco - bez potrebnih zakonskih dozvola“. Tvrtka ,Cipicco” je pribavila sve potrebne dozvole
za radove obnove i rekonstrukcije susjednih objekata, te su poduzete sve prethodne zakonom
propisane radnje. Neto¢no je da su ,teSkom mehanizacijom gotovo pometeni povijesno
vrijedni objekti skladiSta vina, jer oni niti su zasti¢eni spomenici kulture, niti imaju bilo kakvu
spomenicku klasifikaciju, upravo radi ¢ega im je i dozvoljena prenamjena, a Cinjenica je da su
decenijama zapusteni i devastirani gospodarski objekti, to¢nije ruSevine i ruglo, kao Sto je
nazalost cijeli taj predio na Rivi u Kastel Novom. U tekstu ,Stop rusenju Cipicco®, iako mu je
dobro poznato da nitko nije ni priSao kuli Cipicco, novinar Jakov Zarko tvrdi da se ,kulturoloski
zloCin“dogodio u Kastel Starom ,pri bespravnom ruSenju objekta uz spomenik nulte
kategorije“. Novinar Zarko ne bira rijedi: ,nezakonito rusenje cijelog objekta®, ,vrijedni kamen
koji je tijekom juCeraSnjeg vandalizma zavrSio u moru®, ,kazna koju ¢e snositi radi ruSenja
objekta koji je imao elemente spomenika sigurno je kako ¢&e biti rigorozne®.

Ne zelim isticati da je tvrtku Cipicco, Konzervatorski odjel Ministarstva kulture gotovo dvije
godine sustavno Sikanirao odbijajuci izdati prethodnu suglasnost, a §to je tolerirao i ministar
BiSkupi¢, pa je u Cetiri navrata podignuta i tuzba Upravnom sudu RH zbog nezakonita
postupanja. Spomenut ¢u da je krajem 2006. godine Konzervatroski odjel u Splitu napokon
donio Rjesenje kojim se izdaje prethodno odobrenje za rekonstrukciju objekta uz kulu Cipicco.

Ured Drzavni uprave u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji nakon provedenog upravnog postupka
naposljetku je 25. sijeCnja 2007. godine izdao gradevnu dozvolu za rekonstrukciju objekta uz
kulu Cipicco, koja je dostavljena i Gradevnoj inspekciji. Dakle, tvrtka Cipicco je imala sve



potrebne dokumente i dozvole prije zapoclete rekonstrukcije i obnove objekata uz kulu
Cipicco, a prva faza jest razgradnja zidova, priprema temelja, obrada kamenih klesanaca, i
ponovna ugradnja tog istog kamena u rekonstruirani objekt, pri ¢emu je grube gradevinske
radove povijerila renomiranoj tvrtki ,Gunjaca projekt®.

Pripremne radove izvodac je zapoCeo 22. veljate 2007., a gradevinske radove 1. oZujka
2007. Tri radna dana u kontinuitetu radovi su se nesmetano odvijali. Svoju posjetu je za 5.
ozujka 2007. g. najavio i proCelnik Konzervatorskog odjela iz Trogira Radoslav Buzandic,
medutim, nije se pojavio. Umjesto njega, u popodnevnim satima gradiliSte je zaposjelo
desetak policajaca, i bez ikakva naloga, prekoracivsi ovlasti, sve osobe sa gradilista pripratili
u Policijsku postaju u Kastel Gomilici, gdje su bezrazlozno satima saslu$avani i nagovarajuci
ih da potpiSu izjavu kako nece nastaviti sa radovima, ¢emu se investitor usprotivio. Dan
kasnije, Radoslav Buzanci¢ u ime Konzervatorskog odjela u Trogiru, bez ikakve zakonske
oshove i suvisla obrazlozenja, a da se uopce nije pojavio na gradilistu, donosi RjeSenje kojim
se privremeno obustavljaju radovi, koje RjeSenje nikada nije dostavljeno investitoru. Kako bi
takva odluka imala pravno uporiste Buzanci¢ alarmira ured ministra BiSkupica koji nalaze
inspektoru iz Odjela za inspekcijske poslove Ministarstva kulture u Rijeci, da pod hitno, a ovaj
ve¢ 9. ozujka vrSi oCevid bez nazolnosti investitora i na nezakonit nacin, izdaje usmeno
RjeSenju kojim se obustavlja izvodenje radova. Slijedom takvo ishitreno donesene odluke i
Gradevinska inspekcija donosi RjeSenje o privremenoj obustavi daljnje gradnje, a da odluka
ni u jednom dijelu nije €injeni€no argumentirana.

Umijesto da se zapita kako to pojedinci u drzavnim institucijama, poput Radoslava Buzancic¢a,
mogu bez ikakvih posljedica po vlastitom nahodenju ili narudzbi drugih provoditi odluke i
zamisli, ili zaustavljati i izvan snage privremenim rjedenjima stavljati pravomo¢nu i konacnu
gradevnu dozvolu, ,Slobodna Dalmacija“ je tom bezakonju i bahatosti pruzila bezrezervnu
podrSku. Usto, dirigiranim pisanjem potpuno je jednostrano izvjestavala javnost, te
pripomogla medijskom lin€u i ponizavanju tvrtke ,Cipicco“ i mene kao direktora, a da ni u
jednom trenutku novinar nije poku$ano pribaviti izjavu investitora. Isto tako, odsustvom
profesionalizma i objektivnosti, ,Slobodna Dalmacija“ je pripomogla da umjesto odobrene
rekonstrukcije skladiSta i nekadasnje vinarije u ekskluzivni hotel sa Cetiri zvjezdice, kompleks
kule Cipicco do daljnjega ostane ruglo Kastel Novog. Zar Kastel Novi nije zavrijedio ovakav
jedan elitni objekt u kojeg je predvideno investirati preko 50 milijuna kuna i to privatnog
kapitala, zapitati se je, kome to smeta i tko je taj koji bezo¢no koci investiciju koju bi svako
savjestan bezrezervno podrzao.

U skladu s €l. 31. st. 1i 2 i ¢l. 35. Zakona o javhom priopéavanju, trazimo da radi to¢nog i
istinitog informiranja javnosti objavite gornji tekst ispravka informacije s fotografijom jednakim
slovima na istoj stranici u cijelosti i bez kra¢enja. Odlu¢no demantiram sve navode, tvrdnje i
informacije kao i insinuacije, jer predstavljaju konstrukciju neistine i izmi$ljotina, te vrijedaju i
nanose ogromnu Stetu tvrtki Cipicco, a i meni osobno.

Tvrtka Cippico nece odustati od dovrSetka projekta koji je od zvani¢nih drZzavnih institucija
dobio sve potrebne suglasnosti, a medijskom linu, kojem smo bez razloga izlozZeni,
suprotstavljati ¢e se i nadalje demnatijima i sudskim tuzbama.

S postovanjem,
Direktor trgovackog drustva

Cippico d.o.o.
Ante Samardzic, dipl. ing.

U Splitu, 3. travnja 2007.
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Br. 0416/07 as

~Slobodna Dalmacija"“
n/r glavnog urednika Mladena Plese
izvrsnog urednika Roberta Zaje
urednika Dalmacije Mije Grabovca

Pozivajué¢i se na Zakon o javnom informiraniju molim Va3u novinsku kucéu
da mi omoguéi pravo na ispravak neistinitih informacija koje su pod
naslovom "RuSitelj wuz kulu Cippico blokirao sportsku 1luéicu" novinara
Jakova Zarka objavljene 18.03.2007.god. Zelim ista¢i da je Vad novinar u
nizu ranijih natpisa vezanih uz tzv. "sluéaj Cippico" izrekao pregrst
dezinformacija kleveta i1 uvreda na racun tvrtke Cipicco d.o.o. Zagreb i
moje osobno, te tvrtki, a 1 meni kao poduzetniku i direktoru Anti
Samardzi¢u nanio nenadoknadivu Stetu i poljuljao poslovni kredibilitet.

Natpis "RuSitelj uz kulu Cippico blokirao sportsku lucicu" sugerira

bahatost i1 uzurpaciju povijesnih Jjavnih dobara u KasStel Novome. U
sustini, radi se o zamjeni teza koje su vasem djelatniku i te kako poznate
ali ih ignorira s ciljem medijske hajke ili se pak radi o neprofesiona-
lnom pristupu 1 nekompetentnosti.
Naime, u tekstu se govori da je Ante Samardzié¢ sa svojim djelatnicima pri
rusenju objekta kompletnu opremu sportskog ribolovnog drustva "Ugor"
izbacio iz spremista u kojem su ¢&lanovi kluba drzali pribor i alat. Tom
izjavom javnosti se sugerira da Je sportsko ribolovno drustvo "Ugor"
zakonski wvlasnik dijela prostora kompleksa Cippico. Na njihovu zZalost
istina je u potpunosti drugac¢ija. Rije¢ je o objektu koji nije javno dobro
(kako se poku$ava prikazati) nego privatno imanje koje je biv3i vlasnik
Curkovié Marko sasvim legalno prodao tvrtki Cipicco &iji sam ja zakonski
zastupnik.

Iz ovoga se sasvim Jjasno razabire tko je u ovom slucaju ponasa kao
uzurpator, a tko Jje =zakoniti wvlasnik. Dobar poznavatelj lokalnih prilika
velec¢asni Luka Vuco, (kao Sto Jje 1 wved¢ini dobro poznato) dao Jje svo]
komentar, isticué¢i da u konkretnom sluc¢aju sportsko ribolovno drustvo
"Ugor" se nije htjelo iseliti iz prostora ponasaju¢i se kao da Je to
njihovo wvlasnistvo. (tekst: Tvrdava Cippico nije Jjavno dobro Slobodna
Dalmacija 21.03.2007) U c¢lanku se uz ostalo implicira i moja bahatost
glede ogradivanja prostora oko kule, ¢ime se onemoguéava pristup dizalici
za vadenje brodova koja se na toj lokaciji nalazi 46 godina. Sasvim je
uobic¢ajeno, a 1 zakonska Jje obveza da se gradiliste propisno ogradi iz
mnogo razloga od kojih je najbitniji sigurnosti, a 3to se ticde spomenute
dizalice, njena lokacija nije legalna, niti kao takva ima valjanu dozvolu
za rad, Sto je jedan od razloga zbog c&ega se Poglavarstvo Grada Kastela
Odlukom obvezalo, da ¢e dizalicu za izvlacenje brodova smjestiti stotinjak
metara =zapadno kako ne Dbi ometalo funkcioniranje budué¢ih sadrzaja u

rekonstruiranom kompleksu dvorca Cipicco, po kojem KasStel Novi 1 nosi
ime. Na koncu istaknuto misljenje gosp. Hrvoja Andrijasevic¢a Predsjednika
"Ugora" koji je u spornom c¢lanku rekao da on smatra da Jje dodijeljena

koncesija na 10 godina dobivena na nelegalan nac¢in, Jje netocéno, 3to je
svakome tko poZeli utvrditi, dostupno, jer se radi o javnim ispravama.



NajosStrije demantiram ove navode jer je tvrtka Cipicco pribavila sve

potrebne dokumente i dozvole prije zapolete rekonstrukcije 1 obnove
objekta uz kulu Cipicco 8to se vrlo lako s sigurno$éu moze provjeriti.
Trazim da se ovaj demant u Sto skorijem vremenu objavi (Sto do sada nije

bio slucaj) sa ranijim demantom koji Jje vel trebao biti objavljen na
stranicama Slobodne Dalmacije.

U skladu s ¢l1. 31. st. 1 i 2 i ¢l. 35. Zakona o javnom priopc¢avaniju,
trazimo da radi toc¢nog 1 istinitog informiranja Jjavnosti objavite gornji
tekst ispravka informacije s fotografijom jednakim slovima na istoj
stranici u cijelosti i bez kraéenja. Odlu¢no demantiram sve navode,
tvrdnje 1 informacije kao 1 insinuacije, Jjer predstavljaju konstrukciju
neistine 1 izmis$ljotina, te vrijedaju 1 nanose ogromnu Stetu tvrtki
CIPICCO, a 1 meni osobno.

Tvrtka Cippico neé¢e odustati od dovrSetka projekta koji Jje od
zvaniénih drzZzavnih institucija dobio sve potrebne suglasnosti, a medijskom
lin¢u, kojem smo bez razloga izloZeni, suprotstavljati ¢e se 1 nadalje
demnatima i sudskim tuZbama.

S postovanjem

Dne, 12. travnja 2007. godine

Direktor trgovackog drusStva

CIPICCO d.o.o

Ante Samardzi¢, dipl. ing.



